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OZET

Depo yeri secimiyle birlikte miisteri isteklerini en kisa stirede karsilarken

Calismada, Cok Kriterli Karar Verme yontemlerinden olan AHP

sevkiyat ve depolama maliyetlerini en aza indirecek en uygun yerin belirlenmesi ~ yontemi kullanilarak en iyi depo yerinin secilmesi icin uygulanan

amaclanmaktadir. adimlar gosterilmeye calisilmistir. Bu amagla calisma Hat yay

Hatay ilinde mobilya firmast her hafta farkh ilcelere sevkiyati bulunmaktadir. ~ lirmasinda gerceklestirilmigtir. AHP teknigi kullanimiyla beraber

Bu sevkiyatlarin her biri farkli yerlerde olmasindan kaynakli sevkiyattan olugan ~ Oncelikle problemin tanimi yapilmustir. Daha sonra hiyerarsik yapi

zaman ve maliyet kaybi bulunmaktadir. Depo yerinin belirlenmesi icin oncelikle ~ ©lusturulmustur. Ana kriterler ve bu ana kriterlere bagl olan alt

karar vericinin ana ve alt kriterlerinin belirlenmesi yapilacaktir ardindan bu  Kriterler belirlenmigtir. Bu kriterlere gore depo yeri alternatifleri

kriterlere gore alternatifler siralanacaktir. Calisma icerisinde kullamlacak olan ~ Stralanmustir daha sonra tutarhilik orant hesaplanmustir. Olglitler i¢in

yontem analitik hiyerarsi siireci yontemidir. Buna gdre en uygun depo yeri oncelik vektori hesaplanip karar segenekleri siralanmigtir. Bu sayede

sevkiyat teslim suresi dustrilerek miisteri memnuniyetinin

secilecektir.
artirilmasi ve maliyetlerin azaltilmasi beklenilmektedir.

YONTEM

AHP, karar vericilerin karmagik problemleri, problemin ana hedefi, kriterleri alt i;;imilifetleri Tagima maliyetleri Arazi maliyetleri
kriterler ve alternatifleri arasindaki iliskiyi gosteren bir hiyerarsik yapida Is¢i maliyetleri 1 14 112
modellemelerine olanak verir. Tagima maliyetleri 4 1 2

Arazi maliyetleri 2 112 1
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SONUC

Bu calismada depo yeri se¢imi i¢in Hatay ilinde belirlenen 4 bolge arasinda se¢im yapilmistir. Depo kurulus yeri se¢imi icin maliyet, yakinlik, altyapi,
stok tutma kapasitesi vb unsurlar dikkate almarak 2. Depo segilmistir. Farkli teknik olan TOPSIS yéntemi ile uygulama yaptigimizda alternatiflerin
siralamasi su sekildedir 2.Depo (0,73), 4.Depo (0,58), 3.Depo(0,49), 1,Depo(0,47). Boylece isletmeciye, tedarik¢iye, lireticiye ve miisteriye fayda
saglanmak istenmistir. Miisteriye yakin olan bir depo tasima maliyetin diisiirmektedir. Stok tutma kapasitesi, arazi maliyeti, tastma maliyeti onemli
etkenler arasindadir. Bu bilgiler 1s1g1nda literatiir taramasi yapilarak gerekli kriter ve alternatifler belirlenmistir. Kriter ve alternatiflerin belirlenmesinin
ardindan AHP ve “Super Decision” uygulama adimlart gerceklestirilmistir. Bu c¢alismada literatiire katki saglanmasi amaclanmistir. 2. Deponun
bulundugu bolgede daha fazla alternatif depolar ve daha farkli kriter ilave ederek karsilastirmalar yapilabilir. Olusturulan yeni kriter ve alternatifler ile
baska teknikler kullanip ¢6ziim sonucu elde edilebilir.



